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As indeterminacdes do governo Lula

Manuel Bezerra Neto'

0 ano de 2022 (ano eleitoral para presidente da Republica), do ponto de
vista da politica desastrosa e de decomposicao das estruturas do Estado
brasileiro, promovida pelo atual governo, fixou bem o retrato da crise estrutural
profunda em todas as esferas da vida institucional do Brasil, agregada a crise
de representacao das relacoes de poder entre as classes sociais e a politica.
Sobre os escombros da demolicao econémico-social e politica do governo Jair
Bolsonaro, cuja vontade paranoica era governar de forma autocratica e apoiado

em grupos milicianos armados e setores militares herdeiros da ditadura de 1964.

No quadro da disputa eleitoral pela presidéncia da Republica, as forcas
em confronto estiveram basicamente configuradas, de um lado, apresentando
para a sociedade um nucleo politico em que se agrupam as forcas de extrema
direita, fascista, capitaneadas pelo entao presidente Bolsonaro; de outro, um
conjunto heterogéneo de forcas, que vao desde a esquerda que luta pela
transformacao estrutural da sociedade capitalista, até uma massa difusa que,
no final, teme ver dissolver-se o status quo da sociedade democratica burguesa.
Sem davida, esse o grande medo que os colocava diante do dilema de escolher
a opcao: cair nas garras de uma ditadura fascista comandada por Bolsonaro ou
aceitar conviver com forcas populares que, nao obstante, da mesma forma nao
visualizavam uma direcao politica representativa dos seus interesses; dai sua

alternativa por engajar-se na campanha eleitoral comandada por Lula e o PT.

Evidentemente, diante da ameaca iminente de o fascismo se consolidar

no poder, reelegendo-se Bolsonaro, o bom-senso e a racionalidade

' Filésofo. Professor aposentado do Curso de Educacédo da Universidade Regional do Cariri
(URCA). E-mail: Manuel-bezerra@hotmail.com.




prevaleceram, nao lhe permitindo entao realizar seus planos de exercer o poder
autocraticamente, a margem das normas constitucionais estabelecidas em
1988. E que as forcas progressistas perceberam com certa clareza que a luta
nao poderia se desenrolar em torno de projetos alternativos especificos de
classe, ideologicamente distintos, entre burguesia e proletariado que, nesse
momento, dada a opressao agressiva do capital contra as forcas do trabalho,
encontravam-se, por isso mesmo, num processo acelerado de dissolucao e
dispersao perante seus antigos nucleos representativos (suas entidades
sindicais) dos interesses classistas dos trabalhadores, a partir, pelo menos, do
final da ditadura de 64.

O que representa o governo Lula

Responder a esta indagacao requer uma visada mais ampla e
retrospectiva sobre a evolucao politica emergida do contexto poés-ditadura -
ainda que ele nao tenha significado um processo novo de descontinuidade na
evolucao historica do poder politico das classes dominantes no Brasil. Mesmo
assim, o fato marcante é que o projeto petista, comandado por Lula, emerge
no cenario de esgotamento da ditadura de 1964, e deve ser interpretado antes
nao enquanto um processo disruptivo, em substituicao ao projeto civil-militar
de 64, mas apenas enquanto mais um esforco de acomodacao das forcas em
confronto (forcas populares contra classes dominantes), no sentido de preservar
e manter as estruturas do Estado capitalista. Ora, o aparecimento de Lula no
cenario real do Estado e da sociedade fora apenas a sinalizacao da renovacao
do pacto diabdlico das classes dominantes contra as classes populares. Por
conseguinte, nesta Ultima eleicdo - de 2022 - o carisma do candidato petista foi
mais uma vez a chave para alcancar um duplo objetivo de, & medida que era
necessario e indispensavel derrotar o projeto fascista de extrema direita,
impunha-se também a exigéncia de reacomodacao das diversas forcas do campo
popular e democratico. A funcao do carisma, segundo Francisco de Oliveira,

“inscreve-se (...) como forca histérica, e finalmente se personaliza (...),

inclina o processo historico em determinada direc@o” (A era da indeterminacao
- 2007).




A eleicao de Lula ocorre num momento crucial da politica brasileira, em
vista da avalanche de afrontas e descumprimento das normas constitucionais
vigentes desde 1988; sua caracteristica marcante foi a suspensao entre a
economia e a politica; entre as classes sociais e suas representacoes politicas,
uma vez que ja nao se falou mais em partidos; estes se tornaram apenas
numeros exigidos pelo TSE, fazendo com que, entdo, a politica institucional
adquirisse um rumo aleatorio e fosse traduzida somente em termos dos
interesses econdomicos do grande capital aventureiro e de sua radicalizacao
ideologica conservadora e autoritaria que so visava o controle do Estado sem a
presenca da politica. Ademais, para as massas populares, sua escolha politica
resumiu-se, sem dlvida, a apenas votar no candidato que prometia a
manutencao dos beneficios sociais (programas de assisténcia para as familias
de baixa renda ou sem nenhuma renda)- uma forma distorcida e falaciosa de
combate a pobreza, na medida em que se tornasse possivel manter o processo
brutal de concentracao da renda nacional na infima minoria dos donos do poder.
Esse quadro nos faz remontar a historia da Roma antiga, quando Julio Cézar,
para retomar o poder sobre Roma teve que atravessar o Rubicao com seus
exércitos, enquanto, por aqui, na atualidade, Lula nao foi capaz de enfrentar -
desde sua primeira aparicao na politica - as forcas conservadoras em seu nucleo
mais sensivel, preferindo nao fazer a travessia, ao refazer sua “Carta ao povo
brasileiro”, como uma verdadeira sinalizacao de que os interesses do grande

capital continuariam a ser preservados.

Atravessar o Rubicdo é a metafora que simboliza anunciar um projeto
especifico de ruptura com o conteudo politico e econdmico da chamada “Nova
Replblica”, consubstanciada na Carta de 1988. Devemos perceber que os
setores principais das comunicacoes sociais, a frente o Sistema Globo, na
medida em que pressentiram que as ameacas a seus jornalistas seriam também
ameacas a imprensa de um modo geral, caso Bolsonaro fosse reeleito; ainda
que os objetivos da grande midia nao era um projeto que contivesse como outro
os interesses do povo e do Brasil como nacao independente, ou ao menos como
paradigma de liberdade, soberania e dignidade da Nacao, mas antes, porém, e

acima de tudo, a sobrevivéncia da democracia burguesa, para continuar como

porta-voz do poder dessa classe. E interessante perceber-se que seu apoio ao




candidato das esquerdas se mostrou mais como uma armadilha e uma cobranca
ao presidente eleito, uma vez que isso implica em ter a seguranca de que os
interesses que Lula representa agora nao devem ser exatamente aqueles das
classes que originariamente ele representou no passado, mas apenas a
reiteracao dos compromissos assumidos perante os interesses do mercado e do

grande capital.

O paradoxo da eleicao de Lula é que ele vai chegar ao poder no momento
em que a classe trabalhadora se acha mergulhada num opressivo processo de
desarticulacao e desmanche. A indeterminacao do seu futuro governo sera a
contradicao perversa de que seu discurso atual nao se identifica mais
propriamente com sua classe, mas apenas como um apelo a “unido nacional”
de todos os brasileiros. Em razao disso, talvez Lula e o PT tenham imaginado
ser possivel dar um giro de 180°., dado que o poder de influéncia de sua antiga
base classista esteja se reduzindo a quase nada. Ainda que, na aparéncia, Lula
pretenda representar a sintese da sociedade brasileira, essa é uma
interpretacao equivocada, uma vez que sua - e do PT - concepcao sobre o
Estado e a sociedade liberal ainda é aquela do pos-22. Guerra; isto €, do “Estado
assistencialista”, o qual permitiu um periodo de calmaria na turbuléncia das
lutas de classes entre o capital e o trabalho. Neste sentido, a vitoria do
candidato da “frente ampla” nos leva novamente a metafora da travessia do
Rubicao, com a diferenca de que Julio Cézar o atravessou e conquistou Roma,
e 0 nosso candidato estacionou e retrocedeu em face do que representa de fato
a grande alianca de forcas que o elegeu; significa render-se mais uma vez as
forcas do capital - ainda que, por alguma razao o justifique -, na tentativa de
agradar a Deus e ao diabo. Esta reflexao nao significa que as condicoes de uma
ruptura institucional estivessem objetivamente postas, uma vez que o momento
inicial de dar um salto a frente deveria ter sido em sua ascensao em 2002, cujo
projeto fora implodido, dando como resultado o governo Bolsonaro. De modo
que a crise politica e social que vivenciamos hoje nao pressupde que
abandonemos os temas classicos da revolucao, mas a compreensao de que a
revolucao esta inserida na analise dos problemas estruturais produzidos pela

sociedade capitalista. Assim, posicao de acomodacao do futuro governo Lula é

demonstrada sem duvida por sua inflexao a direita perante os drgdos policiais




do capital financeiro, dos grandes latifundiarios do “agronegocio” e dos
governos imperialistas do mundo afora. Marx nos ensinou que nao podemos
alcancar o ideal fora das possibilidades do real; precisamos nos defender de
toda visao utdpica e irresponsavel da pequena burguesia. Entretanto, é preciso
proteger os elementos ja conquistados da nova sociedade pelas condicoes
socioeconomicas; quer dizer, descobrir o novo nas entranhas do velho: novas
formas de organizacao, novas formas de luta, novas contradicoes na sociedade

que deve ser superada.

Deve-se perceber que o “consenso” alcancado entre os diferentes setores
sociais heterogéneos buscou antes enfatizar a conhecida relacao de prevaléncia
dos interesses de classe hegemonicos que nao quis tratar dos aspectos internos
dos mecanismos de dominacao que favorecem as condi¢cées de acumulacao do
capital no Brasil, de modo que o problema da crise estrutural brasileira nao foi
apenas o confronto - inevitavel, mas necessario - entre a defesa da ordem
democratica e a emergéncia fascista da forma ditatorial de comandar a
sociedade brasileira. Assim, passou despercebido que o problema real nao foi
somente tal ameaca fascista, mas, da mesma forma, a oposicao interna entre
as classes sociais; quer dizer, isso exige uma analise teorica que tem de
responder quem exercera a hegemonia: se as forcas internas que articulam as
necessidades concretas das massas marginalizadas pelo sistema ou se
continuam a ser as leis que estruturam as relacoes gerais do sistema tradicional

de dominacao social e politica no Brasil.

E, portanto, nesse ambiente de indefinicdes politicas que setores da
burguesia nacional - industriais e financistas - passaram a se engajar na
campanha eleitoral contra a proposta fascista de sua outra parte: grandes
fazendeiros do agro-business, especuladores da Bolsa, etc- sob a condicao de
manter sua participacao ativa na conducao da politica econémica, em

particular, o controle sobre os “gastos publicos”.

A adesao circunstancial desses setores das classes dominantes explica o
amplo arco de alianca que, sob o pretexto de defender a ordem constitucional

instalada a partir de 1988, com a promulgacao da Carta Magna, € que realmente

reconduz ao poder o ex-presidente Lula. Mas de tal forma o futuro governo se




projeta numa perspectiva de incertezas que nao podemos alimentar a crenca
biblica do milagre dos paes e do vinho, porque, no final, sobressai a questao de
saber-se onde se localizaria objetivamente o centro de gravidade desse poder?
Nao obstante, nao parece dificil saber quem na verdade manda, quem é o
nucleo articulador desse novo poder, haja vista a composicao congressual cujo
humor politico é extremamente volatil e erratico em relacao a qualquer projeto
de governo que contrarie seus interesses de classe. Esta posta assim a questao
da hegemonia, que a principio poderia ter por base a classe trabalhadora, mas
que, na verdade, parece apenas uma forma consensual ocasional para
responder antes, abertamente, as demandas do empresariado; i. €, contemplar
o conservadorismo das politicas econdomicas das classes dominantes, enquanto,
por outro lado, a questao da hegemonia se mostra como um enigma incrustado
no proprio governo, pelo fato de que sua estratégia de conciliacao tem muito
mais de ingenuidade que de visdao tatica objetivo enquanto esforco de
conquistar aliados. Na verdade, a alianca idealizada demonstra a tibieza de um
governo que se afasta progressivamente do seu antigo nlcleo originario, e sob
o pretexto de uma politica assistencialista, se rende mais uma vez as

determinacdes do processo de acumulacao do capital.

Brejo Santo, dezembro de 2022.




